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STUDIE

SOCIALISTICKA KOLEKTIVIZACIA POLNOHOSPODARSTVA
A JEJ ODRAZ V SPOSOBE ZIVOTA SLOVENSKEJ DEDINY

PETER SLAVKOVSKY

Narodopisny ustav SAV, Bratislava

Je nemysliteIlné pokusaf sa objasnif
spolo¢ensko-kultirne javy ¢i procesy
bez skumania ich wvyvoja. Pri jeho
vysvetlovani nesmieme zabudaf, ,Ze
vyvin ftradicie sa nedeje len cestou
permaneninej evolucie, ale aj cestou
budovania a nahradzovania zaniknutého
novym®“.! Takymto zlomom wvo vyvine
tradiénych sposobov polnohospodarskej
vyroby bola socialistickd kolektivizacia
polnohospodarstva, ktord v kvalitativne
podstatnej miere porusila kontinuitu
vyvinu pracovného naradia a jemu zod-
povedajucej organizicie prace, ktoré sa
dovtedy vyvijali na baze ekonomicko-
-socidlnych podmienok suvekej sloven-
skej dediny, podla miestnych vzorov a
na zaklade klasickych mechanizmov
tradovania. Zmeny vo vyrobnych pod-
mienkach vo velkej miere zotreli regio-
nédlne kultirne zvlastnosti vyvinu slo-
venského polnohospodarstva a nasli
odraz aj v novych vzfahoch v jeho so-

~idlnom ekvivalente — v kolektivoch
Tudi, ktori zacali pracovat v novych vy-
robnych podmienkach.

Zakladnou ulohou agréarnej etnografie
je ,Studium etnickej, socidlnej a kul-
tarnej stranky polnohospodarskej vyro-
by“? Kazdy jei spésob ma osobity
charakter a obsah préce, aj im zodpove-

dajucu vyrobni a spolotenskd organi-
zaciu. To je zdklad, na ktorom sa for-
movala a formuje celd nadstavba spo-
sobu Zivota slovenskej dediny. Z takého
zloZitého a mnohostranného procesu,
akym bola socialistickd prestavba nédsho
polnohospodérstva, obratime v tomto
prispevku nasu pozornost predovietkym
na vyvin socialno-ekonomickych pre-
mien a ich odraz v niektorych oblas-
tiach sposobu Zivota a v kulture sloven-
ského vidieka.

I. Priebeh socialistickej kolektivizdcie
polnohospoddrstva

Postihnat priebeh, tempo a zvlastnosti
socialistickej kolektivizacie polnohospo-
darstva na Slovensku ma velky pozna-
vaci vyznam pre §tudium celého kom-
plexu javov sposobu Zivota a kultury
slovenského vidieka v obdobi od roku
1945 aZ po sucasnost. Program kolek-
tivizacie nasho polnohospodarstva mal
dlhodoby charakter a jeho plnenie pred-
pokladalo postupnost a roézne formy
realizdcie v jeho jednotlivych etapach.
»Vystavbu socializmu na dedine a for-
movanie novej triedy druzstevnych rol-
nikov moZno rozdelif na dve zakladné
etapy. Prva z nich prebiehala v rokoch
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1949 az 1959 a mozZno ju pokladaf za
etapu sformovania druzstevnych rolni-
kov, v ktorej druzstevné rolnictvo na-
dobudlo rozhodujluce ¢rty triedy v tom
zmysle, ako ich charakterizovali klasi-
kovia marxizmu-leninizmu. Druhu eta-
pu, obdobie po roku 1960, charakterizuju
procesy dalSieho formovania a upevio-
vania socialistického charakteru triedy
druzstevnych roInikov, teda uZz hlboké
kvalitativne zmeny vo wvnuiri triedy,
najmé subjektivne érty, ktoré charak-
terizuju triedne vedomie, a preto této
etapa ma dlhodobejsi charakter, 3

Analyza tohto procesu na naSom
uzemi ukazuje okrem celého radu spo-
lo¢énych ¢t aj osobitosti, ktoré vyply-
vali z konkrétnych socidlno-ekonomic-
kych, politickych a kultirnych podmie-
nok. Prva etapu kolektivizacie vyrazne
poznacila situdcia v obdobi rokov 1945—
1949. Vtedy malo ¢eskoslovenské pol-
nohospodarstvo jednoznatne malovy-
robny charakter. Na viac ako 90
percentach  hospodarstiev  prevladali
malovyrobné wvztahy.t Tieto uréitym
spoésobom este viac upevnila pozemkova
reforma z rokov 1948—1949, ktora
svojim principom sukromného vlast-
nictva bola len prejavom narodnej a
demokratickej revolicie. Pomohla od-
stranif najvacsie socialne nespravodli-
vosti, akceptovala odveku tazbu rolnika
po pode a posilnila pozicie KSC na vi-
dieku, ale nevyriedila problém malo-
vyroby v polnohospodarstve, zvysenia
jeho produktivity a sukromnovlastnic-
kych vztahov. Vo vietkych troch eta-
pach pozemkovej reformy sa rozdelilo
2135798 ha polnohospodarskej pody,
z ktorej 59,8, dostali drobni pridel-
covia.?

To vSetko znemoznilo posobenie za-
konov socialistickej ekonomiky, a najmi
zékona planovitého rozvoja narodného
hospodarstva. Program budovania druz-
stevnej polnohospodarskej velkovyroby
sa preto poklada nielen za najrevolué-
nejsi, ale aj najzloZitejsi zdasah do ma-
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teridlno-vyrobnej zékladne nasho pol-
nohospodarstva a usporiadania jeho
vlastnickych vztahov; to prinieslo kva-
litativne zmeny v socidlno-triednej
§trukture dediny a zdkonite naglo odraz
ai v jej spOsobe Zivota a kulture.

Teoretickym i praktickym zédkladom
socialistickej kolektivizdcie ¢eskosloven-
ského polnohospodarstva sa stal Leni-
nov druzstevny plan a skusenosti ZSSR
pri zakladani polnohospodarskych kol-
chozov, pricom sa mali respektovaf
osobitosti vyveja v Ceskoslovensku.
»Z tohto dovodu prvé kroky formova-
nia druzstevnej sustavy charakterizuje
I. typ JRD, v ktorom sa mali rolnici
ucili ako organizovat velkovyrobu
v polnohospodarstve, ale aj ako rozde-
Tovat dosiahnuté vysledky a uplatnovat
princip materidlnej zainteresovanosti.
Tieto skusenosti mali vytvaral pod-
mienky na postupny prechod na vy3si
typ druZstiev, kde sa mali éoraz viac
presadzovaf formy organizacie polno-
hospodarskej velkovyroby a socialistic-
kého rozdelovania jej vysledkov.*®

Historicka skusenost z tohto obdobia
viak ukéazala, ze to bol zlozity proces,
kde popri evidentnych uspechoch exis-
tovali aj protirec¢enia a nedostatky, kto-
ré mali subjektivny, ale aj objektivny
charakter. Medzi subjektivne faktory
brzdenia priebehu kolektivizédcie, resp.
fungovania uz existujuacich druzstiev,
bola mentalita samotnych roInikov.
Charakteristickym znakom dediny bola
vizba na podu, ktord vtedy wvystupo-
vala nielen ako hlavny zdroj obzZivy,
ale aj ako kritérium spolotenského a
socialneho statusu jednotliveca. Doka-
zom prioritného postavenia poédy v hod-
notovom rebritku suvekého dedinského
obyvatelstva bola snaha rozsiroval jej
vymeru aj za cenu ukracovania v inych
oblastiach materidlneho Zivota rodiny,
¢i za cenu neludskej driny vysfahoval-
cov za pracou v zahraniéi.

Druhym subjektivnym momentom,
ktory na mnohych miestach negativne



ovplyvnil priebeh kolektivizacie, bola
tastd mekvalifikovanost a medostatky
v praci zodpovednych riadiacich pra-
covnikov, ktori presadzovali kolektivi-
zéciu predovietkym na tuseku politickom,
pripadne ekonomickom, a zanedbavali
na useku socidlnom, kultirnom a psy-
chologickom, teda na tsekoch, kioré
modifikovali prerod charakteru samot-
ného ¢loveka, jeho myslenia a spolo-
¢enského vedomia. Nedostatotnym res-
pektovanim zasady dobrovolInosti, ktoru
tak akcentoval Leninov druzstevny plan,
¢asto nedokdazali prekonat vrodeny indi-
vidualizmus rolnika a wytvorif u rol-
nikov zdruZenych v JRD takd situaciu,
aby pochopili vyhody kooperacie v no-
vom kolektive a aktivne vyhladavali
jej najvyhodnejsie sposoby.

Nie vidy a vSade sa podarilo tuto
psychologicku stranku procesu socialis-
tickej kolektivizacie polnohospodarstva
splnif. Spolo¢enskym désledkom potom
boli na jednej strane slabé ekonomické
vysledky druzstiev a na druhej strane,
¢o je z hladiska celkovej stratégie pol-
nohospodarskej politiky este horiie, stra-
tilo naSe poInohospodéarstve skoro celd
jednu prirodzenu generaciu polnohospo-
darov, lebo vtedaj$ia neatraktivnosf
prace v polnohospodarstve viedla ro-
dicov k snahe umiestnif svoje deti.
ktoré uz déverne poznali pracu v pol-
nohospodarstve, do mimorolnickych za-
mestnani.

Medzi objektivne pri¢iny zaostavania,
resp. zlého priebehu kolektivizacie patri
zniZzovanie investicii do poInohospodar-
stva v désledku socialistickej industria-
lizécie. Ceskoslovensko sa v tom obdobi,
popri ZSSR a NDR, stalo jednym
z hlavnych dodavatelov polnohospodar-
skych strojov do ostatnych Tudovode-
mokratickych statov. To sa spolu so
zniZzenim investicii do polnohospodar-
skeho strojarenstva muselo odrazif na
materidlno-technickej trovni nasho
polnohospodarstva, ktord v tom case
vyrazne zaostavala za jeho potrebami.

JRD nevlastnili skoro ziadnu {aZsiu
polnohospodarsku techniku a strojovo-
~traktorové stanice (STS), zapasiace
s nedostatkom strojov, neboli schopné
poskytovat zaloZenym druzstvam tech-
nickli pomoc v potrebnom rozsahu, kva-
lite a za dostupné ceny.”

STS na Slovensku v roku 1948 vlast-
nili 838 traktorov, 255 mlatadiek a 127
samoviazacov. Situdciu nezlepéil ani vy-
kup polnohospodarskych strojov od
dedinskych bohacov, ktory sa realizoval
v rokoch 1945—1950 na zaklade zakona
o mechanizacii polnohospodarstva. Vy-
sledky wvykupu nepriniesli oc¢akdvané
ekonomické, ani politické vysledky.
Vykupované stroje boli ¢asto zahranic-
nej vyroby a pre nedostatok nahradnych
suciastok i celkovy stav amortizédcie ich
nemohli plne vyuzit, preto neraz puto-
vali do Srotu.® Vykup strojov neprebe-
hol viade dostato¢ne citlivo a spravod-
livo, ¢o spolu so zlym a nekvalifikova-
nym zaobchadzanim s vykupenymi
strojmi vyvolavalo casto rozpaky a ne-
spokojnost medzi roInikmi.

Vychodiskovy stav technického vyba-
venia slovenského polnohospodarstva
v obdobi poéiatkov kolektivizacie bol
teda velmi nizky, ¢o sa prejavilo najmi
v porovnani s Cechami, kde bolo na
100 ha poInohospodarskej pady o 325 7/,
viac traktorov, 22-krat viac travnych
kosaciek, 24-krat wviac elektromotorov,
21-krat viac Zacich strojov a 12-krat
viae mlataciek.? Okrem strojového vy-
bavenia chybalo nasmu polnohospodar-
stvu v pociatotnom obdobi kolektiviza-
cie aj potrebné mnoZstvo chemickych
pripravkov, kvalitného osiva, a predo-
vietkym dostatok kvalifikovanych, od-
borne a organizacne schopnych pracov-
nikov, ktori by boli v tom c¢ase schopni
realizovat na Slovensku jednu zo za-
kladnych pozZiadaviek Leninovho druz-
stevného planu — demonstrovaf rol-
nikom vyhody spoloéného hospodare-
nia tak, aby sa pre nich stalo prifazli-
Vym VZororm.
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Vyznamnym ¢initelom, ktory v pod-
statnej miere ovplyvnil sposob Zivota
slovenského vidieka v obdobi kolekti-
vizacie, boli zdhumienky. Pbdvodne
vznikali ako stimula¢ny ¢&initel pre za-
interesovanosf druistevnych rolnikov
na praci v JRD. Do roku 1960 rozdelili
v 2683 JRD 361 005 zdhumienkov o prie-
mernej velkosti 0,45 ha.l? Zahumienky
predstavovali diastoéné ekonomické vy-
rovnanie prijmov druzstevnych rolnikov
vo¢i robotnikom a inym zamestnanec-
kym kategériam. Stavali sa tak dole-
zitym politickym i stabilizaénym fak-
torom pracovnych sil na dedine.
Z hladiska sposobu Zivota konzervovali
zdhumienky niektoré tradi¢cné pracovné
aktivity rolnika a jeho rodiny. Velmi
¢asto, predovsetkym v obciach s nepro-
sperujucim JRD, sa orientoval zdujem
druzstevnikov, v snahe zvysif svoje
osobné prijmy, najmé na zahumienkové
hospodarstvo. Tato tendencia na jednej
strane ekonomicky poskodzovala druz-
stvd, na druhej strane podporovala in-
dividualizmus rolnikov na ukor spolo-
¢enskych zdujmov a brzdila proces
dozrievania druZstevného rolnictva ako
triedy.!! Az 26,7 U/, produkcie zdhumien-
kov nadobuidalo v druhej polovici péaf-
desiatych rokov tovarovy charakter.!?
Ako sa ukéazalo, odmenovanie druzstev-
nikov wvo forme pracovnej jednotky
prestalo plnit svoju ekonomicku funkeciu
a bolo vyhodnejsie prejst na pevné pe-
nazné odmefiovanie podla vypracova-
nych noriem. Tuto poZiadavku vyjadril
aj UV KSC v marci roku 1959 stano-
viskom: ,,Hmotna =zainteresovanosf a
cenovd vykupna politika musi byf este
ucinnej$im mnastrojom rozvoja polno-
hospodarskej vyroby, doélezitym éinite-
Tom v upevnovani druZstiev; doésled-
nejsie spajaf zaujmy druistevnikov so
zdujmami celej spolo¢nosti®.1?

Zahumienkové hospodarsva, ako osob-
né hospodarstva druzstevnych rolnikov,
zohrali vyznamnu ekonomicka i poli-
ticku 1ulohu v obdobi vzniku, rozvoja
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a upevnovania druZstiev., Ani dnes, po
viac ako 20 rokoch od prvych navrhov
na ich odstranenie, sa na to nevytvo-
rili Gplné podmienky. K 1. januéru
1981 bolo v CSSR 102 000 ha zé&hu-
mienkov. 60 Y, tejto plochy predstavuju
zahumienky slovenskych druZstevni-
kov."* Treba vsak povedaf, %Ze sa pod-
statne meni vyznam zdhumienkov —
¢lenovia JRD ich uZ nepotrebuja ako
nevyhnutny doplnkovy zdroj prijmov.
ale coraz viac sliZia na uspokojovanie
ich osobnych zdujmov vo volnom case.
Z tohto dévodu prijali $tatne organy
viacero opatreni na podporu existencie
zahumienkov na béze ¢&innosti drob-
nych pestovatelov a chovatelov.

Aj z tejto kratkej charakteristiky
procesu kolektivizacie slovenského pol-
nohospodéarstva vyplyva, Ze sa v jeho
prvej etape nevytvorili také podmienky,
ktioré by plnili materidlno-technické
predpoklady druZstevnej polnohospo-
darskej velkovyroby a tak dostatotne
spiatne poésobili aj na formovanie fried-
neho vedomia druzstevnych rolnikov a
sposob ich Zivota. Nizka fondova vyba-
venost druZstevnych hospodarstiev spolu
so zahumienkami konzervovali tradi¢éné
techniky a spdsoby pestovania plodin a
chovu hospodarskych zvierat. Spolu
s vyraznou prijmovou nerovnosfou me-
dzi ¢lenmi JRD a pracovnikmi ostat-
nych odvetvi narodného hospodarstval®
posobili retardacne na cely sposob Zivota
a kultiru druzstevnej dediny v pocia-
toénom obdobi jej existencie. Podmien-
kou intenzifikacie nasho polnohospo-
darstva, a tym aj dosiahnutia ocakava-
nych zmien v obsahu rolnikove] prace
a jeho sposobu Zivota, bolo dokoncenie
industrializacie Slovenska, dobudovanie
Specializovanych priemyselnych odvetvi
a sluzieb, ktoré uz od zadiatku sedem-
desiatych rokov v podstatnej miere sa-
turovali potreby nasho polnohospodar-
stva. Spolu s tym rastlo aj tempo urovne
odmien za pracu. Uz v roku 1975 dosa-
hovali pracovnici JRD 94,19, v roku



1981 az 97.6 9, priemernej mzdy pra-
covnika v priemysle.!® Vytvorili sa
tak materidlno-technické predpoklady
druZstevnej polnohospodarskej velko-
vyroby, zodpovedajuce zmeny v social-
no-triednej §truktire vidieckeho obyva-
telstva a formuje sa novy spésob Zivota,
ktory stale viac zblizZuje dedinu s mes-
tom, ftriedu druZstevnych rolnikov
s triedou robotnikov, Pociatoény nesu-
lad medzi uroviiou vyrobnych vzfahov,
ktoré v prvom obdobi socialistickej ko-
lektivizacie predstihli vyrobné sily, sa
vyrovnal.

II. Zmeny v socidlno-triednej Struktire
slovenského vidieka

Popri  materidlnych  predpokladoch
uspesdnej polnohospodarskej druzstev-
nej velkovyroby boli zmeny v socidlno-
-triednej Struktire dediny druhou za-
kladnou podmienkou premeny spésobu
zivota nasho vidieka. Podobne ako mal
proces socialistickej kolektivizacie pol-
nohospodéarstva okrem celého radu spo-
loénych i $pecifické érty, ktoré odrazali
rozne geografické, vyrobné a socidlne
podmienky jednotlivych oblasti Sloven-
ska, aj vyvin socialno-triednych premien
sa rozvijal v takychto intenciach a bude
potrebné zhodnotif ho aj z tohto aspek-
tu. Nie vzdy vSak mame pre takéto
hodnotenie dostatok historického, $ta-
tistického, ¢i etnografického materialu.
V tejto casti nasho prispevku obratime
preto pozornost len na zakladné ten-
dencie socialno-triednych premien slo-
venskej dediny v obdobi poc¢iatkov vy-
stavby socializmu.

Vychodiskom pre pochopenie zmien
v socialno-triednej struktire slovenské-
ho vidieka po roku 1945 nam musi byt
stav v predchadzajicom obdobi. Vyvin
slovenského polnohospodarstva v druhej
polovici 19. a v prvej polovici 20. sto-
rotia bol v znameni nizkeho stupna
vyvinu kapitalistickych vztahov v slo-
venskom poInohospodéarstve a v do-

znievani roznych foriem feuddlnych
prezitkov. Tieto okolnosti vniesli do
socidlno-triedneho vyvinu slovenskej
dediny 3pecifické érty, ktoré este viac
konzervovali malovyrobné formy hos-
podérenia. Prirodzene, agrarna burZoa-
zia mala vo svojom ideologickom pdso-
beni zdujem udrzat existujuci stav, a
preto vo svojej koncepcii agranizmu vy-
chadzala z tedrie o stabilite roInickeho
hospodarstva, o jeho vedticej ilohe
v spolo¢nosti, zdérazfiujuc pritom Spe-
cifické vlastnosti roIlnika — vzfah
k pode, individualizmus, protiklady
k zaujmom robotnickej triedy. Snazila
sa tak v relativne uzavretej sidelnej
jednotke konzervovat dedinu v jej tra-
dicnej podobe, v ktorej sa potlacal
triedny rozpor medzi sproletarizovanymi
roInikmi a dedinskymi boha¢mi. Nizka
mobilita, obmedzené moznosti komuni-
kacie 1 relativne pevné socidlne vizby
medzi rolnickymi rodinami vytvarali
z dediny naozaj ¢asto dojem vnutorne
integrovanej sidelnej jednotky.!?

Program socialistickej kolektivizacie
sa rozvijal v sud¢innosti s procesom so-
cialistickej industrializdcie a socialis-
tickej kulturnej revolucie. A prave so-
cialistickd industrializacia Slovenska za-
¢ala narusaf poévednu socidlno-triednu
struktiru dediny. Rozvoj priemyslu vy-
tvaral nové pracovné prilezitosti pre
obyvatelov slovenskych dedin. Len
v rokoch 1948—1950 odislo na Sloven-
sku pracovaf z polnohospodarstva do
priemyslu 99 000 pracovnikov,®

Okrem toho, ze vznikajluci priemysel
a stavebnictvo odéerpdvali prebytky
pracovnych sil predovietkym zo social-
neho prostredia malorolnikov a polno-
hospodarskych robotnikov, vytvarali tito
na dedinenovu socidlnu skupinurobotni-
kov — vlastnikov pody, tzv. kovoroIni-
kov. V roku 1949 takmer 14 Y/, vietkych
hospodarstiev tvorilo kategériu do 0,5 ha
pody, z ktorych wvidcSina mala aspon
jedného ¢lena rodiny zamestnaného mi-
mo polnohospodarstva.l? Tato kategéria
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obyvatelstva sa svojim prijmom z mi-
morolnickeho zamestnania a moznosfou
samozéasobovania potravinami vyrovnala
urovni prijmov mestskych robotnickych
rodin. Rozdiel medzi nimi bol predo-
vietkym v spodsobe Zivota. Z tohto hla-
diska sa kovorolnici stavaju v pé6-
vodnej dedinskej societe nositelmi
hodnotovych orientdcii mestského pro-
stredia, ktoré postupne modifikuju aj
vzory spravania a navyky, typické pre
tradiény dedinsky sposob Zivota, %

Aj napriek rychlemu rastu pracov-
nych prilezitosti v priemysle, staveb-
nictve a doprave pracovalo v roku 1950
v polnohospodarstve este 429/, obyva-
telstva Slovenska.?! Jedine tento zaklad
vidieckeho obyvatelstva mohol rozhod-
nuf o kvalitativnych zmendach v social-
no-triednej Strukture suvekej dediny,
ktoré by zodpovedali kritéridm obdobia
vystavby socializmu. Predpokladom
tychto zmien vSak bola existencia pro-
sperujucich polnohospodarskych druz-
stiev, ktoré by zmenili doterajsi cha-
rakter a obsah rolnikovej prace. Ako
sme uz v prvej casti tohto prispevku
naznadili, v pociatoénych Stéddidch brz-
dili tento vyvoj existujlice objektivne
i subjektivne prekazky.

Z hladiska socidlno-triedneho aspek-
tu bolo v pociatkoch zdruZsteviiovania
nasho polnohospodarstva rozhodujice
hlfadanie  diferencovaného  pristupu
k jednotlivym socidlnym skupinam de-
dinského obyvatelstva, Pozornost sa
sustredila predovietkym na malych a
strednych rolnikey. Mali rolnici boli
najpocetnejSou skupinou, ktora v roku
1949 vlastnila 28,6 %, vsetkych hospo-
darstiev, pricom v mnohych okresoch
Slovenska bolo toto ¢islo este vicsie.
Stredni roInici (od 5 do 10 ha pody)
v roku 1949 tvorili 19,5 %, vietkych hos-
podarstiev na Slovensku?® a boli svojimi
skuisenosfami v polnohospodarskej vy-
robe, inventarom, dobytkom a postojmi
voci kolektivizacii rozhodujicim fakto-
rom uspesnej ¢innosti JRD v obei. Pre-
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toze zaciatkom pétdesiatych rokov sa
eSte nedarilo budovatf také JRD, ktoré
by mohli byf pre strednych rolnikov
nazornym prikladom wvyhod kolektiv-
neho hospodarenia, nedarilo sa ani ich
ziskavanie pre pracu v JRD. V roku
1951 tvorili hospodarstva od 5—10 ha
len 16,4 Y, a hospodarstva od 10—15 ha
len 5,6 Y/, existujucich JRD vySsich ty-
pov. V socidlno-triednej struktare ¢len-
stva v JRD mali prevahu élenovia ne-
poInohospodarskych profesii (60,6 9/).%

Unéhlené, ¢asto administrativne na-
riadené prechody druzstiev na vyssie
typy sa negativne odrazili nielen
v Struktire clenstva, ale ovplyvnili aj
dalsi proces socidlno-triednej premeny
rolnictva na dedine. Prevazna ¢éast ma-
lych a strednych rolnikov hospodarila
individudlne a spolu s dedinskymi bo-
haémi, ktori kladli zakladaniu druZstiev
vyssich typov najvacési odpor, viazali
prevaznu ¢ast pédy a dobytka v malo-
vyrobnom sektore; zatial JRD hospo-
darili ako mensinové, ¢o sa nepriaznivo
odrazalo v ich hospodarskych vysled-
koch.%

Napriek uvedenym skutoCnostiam
musime povazovaf proces kolektiviza-
cie naSho polnohospodarstva za vyrazny
spolocensko-politicky ¢in s priamym
dosahom na sposob zivota a kultiru
suvekej dediny, kde sa zacal formovaf
novy spolo¢ensko-profesionalny systém,
nova hierarchia hodnét a nové vzory
spolo¢enského spréavania, zodpovedajuce
novym vyrobnym podmienkam a vzfa-
hom v polnchospodérskej vyrobe. Tento
proces nadobudol vyrazné kvalitativne
zmeny poc¢iatkom sedemdesiatych rokov.
Popri socidlno-triednych zmenach triedy
druzstevného rolnictva, predovsetkym
v jej profesionalnej a kvalifikac¢nej
Strukture, stracaju dnesni rol'nici hospo-
darsku motivaciu, vyplyvajucu z vedo-
mia vlastnictva vyrobnych prostriedkov
a zac¢inaju myslief viac ako zamestnanci,
ktorych viazba na JRD sa spéja s vyskou
odmeny za pracu a s Uroviou pracov-



nych a Zivotnych podmienock, ktoré im
druZstvo zabezpeéuje. V rameci triedy
druzstevnych rolnikov existuju dnes tri
hlavné socidlno-ekonomické skupiny:

1. druzstevni rolnici s prinosom vy-
robnych prostriedkov;

2. druzstevni rolnici, ktori su dedic-
mi druzstevnikov s prinosom vyrob-
nych prostriedkov;

3. druzstevnici bez prinosu vyrobnych
prostriedkov.?

Tretia skupina sa stava v sucasnom
obdobi na naSich druZstvach prevlada-
jucou.

Posiltiovanie robotnickeho charakteru
triedy druZstevnych rolnikov v socidl-
nej i pracovnej rovine, spolu s kvalita-
tivnymi zmenami v materidlno-technie-
kych podmienkach polInohospodarske]j
vyroby a zvySujlicou sa zivotnou trov-
nou, museli zdkonite najst svoj odraz
aj v celkovom sposobe Zivota a kultture
dedinského obyvatelstva.

III. Odraz socialistickej kolektivizdcie
polnohospoddrstva v sposobe Zivota a
kultire

Sticasny spoOsob Zivota a kulturu slo-
venského vidieka podmienili kvalita-
tivne zmeny v jeho ekonomickej, so-
cidlnej i duchovnej oblasti. Prv ako
budeme sledovaf ich odraz na konkrét-
nych prejavoch v Zivote dediny, vyjas-
nime obsah zakladnych kategérii a poj-
mov, s ktorymi budeme v tejto casti
prispevku pracovaf. Sposob Zivota cha-
peme ako konkrétno-historicky proces
zivotnych éinnosti ludi, ktory je pod-
mieneny uréitym sposobom vyroby,
socialno-triednou Struktirou, nadstav-
bou i1 hodnotovym systémom spoloénosti.
Spdsob Zivota nemozno stotoZiiovat
s kultdrou. Tuto chdpeme ako proces
aktivneho pretvarania a humanizécie
celého prostredia, v ktorom ¢lovek Zije.
Spoésob zivota je potom tou éasfou kul-
tary, v ktforej sa rozvoj materidlnej
i duchovnej kultiry spoloc¢nosti usku-
toéfiuje. S kategériou sposob Zivota sa

casto spaja kategdria Zivotny §tyl, ktora
z kategoérie spdsob Zivota vyjadruje len
variabilitu = vSeobecného mna (rovni
zvlastneho a jednotlivého. Tato kate-
goria ma slizif na konkretizdciu sposo-
bu Zivota so zretelom na socidlno-tried-
nu, skupinovi a individualnu diferen-
covanost spolo¢nosti,?

Spoésob zivota je teda dynamicky pro-
ces, ktory sa vyznaéuje stalym pohybom
svojich zloZiek v zavislosti od zmien
hmotnych a socidlnych podmienck spo-
lo¢nosti. Ak chceme v nasom prispevku
charakterizovat vznik a vyvin socia-
listického spésobu Zivota na slovenskom
vidieku, musime si uvedomitf, Ze ho
podmienila predovSetkym industrializa-
cia krajiny a vifazstvo socialistickej
revolucie v poInohospodarstve. To umoz-
nilo dosiahnutf nielen potrebnu troven
rozvoja materidlnej vyroby, pomocou
ktorej sa ¢lovek zmoctiuje prirody a
pretvara ju v smere svojich potrieb, ale
aj taky charakter vyrobnych vzfahov,
ktoré zarucéuju spravodlivé delenie vy-
tvorenych hodnét, a tak eite viac sti-
muluju Zivotné a pracovné aktivity élo-
veka. V miere naplhania tychto fakto-
rov je zakodované aj kritérium hodno-
tenia spbsobu Zivota. Na tuto stranku
vyvoja spolocnosti myslel i K. Marx,
ked v praci Nemeckd ideoldgia napisal:
»Ako individua svoj zivot zvonkajstuja,
takymi s, To, ¢im su, sa teda zhoduje
s ich vyrobou, a to s tym, ¢o vyrabaju,
aj s tym, ako vyrabaju.“*

Nie je v moZnostiach tohto prispevku
vycerpat taky Siroky okruh problémov,
akym je odraz industrializdcie a kolek-
tivizacie poInohospodarstva na cely sp6-
sob Zivota a kultiru slovenskej dediny.
Sustredime sa preto najméa na tie Zi-
votné aktivity, ktoré su spojené s tvor-
bou materidlnych hodnot v polnohos-
podarskej produkeii a na niektoré zme-
ny Zivotného stylu druZstevnej dediny,
ktoré s nimi suvisia.

Socialistickd kolektivizacia polnohos-
podérstva znamenala vo svojej prvej
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etape zmenu predovsetkym v charak-
tere prdce druzstevnych roInikov, t. j.
zmeny Vv socialno-ekonomickom posta-
veni druzstevnikov vo vyrobnych vzfa-
hoch, v ktorych sa ich praca realizo-
vala. V tejlo faze vyvinu slovenského
polnohospodarstva zaostal za vyrobny-
mi vziahmi obsah prdce, t. j. technicka
a vecna strdnka vyroby. V prvych ro-
koch kolektivizidcie boli rolnici nuteni
pouzivat tie vyrobné prostriedky, kto-
rymi disponovali aj pred kolektiviza-
ciou. Tejto problematike sme venovali
pozornost v prvej éasti nasho prispevku.
Tu nas bude zaujimaf viac druhé ob-
dobie kolektivizacie nasho poInohospo-
darstva, kedy uZ boli vytvorené mate-
ridlno-technické predpoklady pre zmeny
v obsahove] stranke prace, kde sa
ruéna praca nahradzala strojovou, ne-
kvalifikovana kvalifikovanou, presadzo-
vala sa Specializdcia a vznikali nové,
netradiéné polnochospodarske profesie,
suvisiace ¢asto len s duSevnou préacou.

Nova polnohospodarska technika a
jej zodpovedajtica organizdcia prace
znamenali koniec rolnickej ,univerzil-
nosti“ a vznik novych Specializovanych
roInickych profesii, ktoré si vyZadovala
narastajuca mechanizicia a automatiza-
cia. Do procesu zmien zasiahla vyznam-
nou mierou aj nova skutoénost — rychly
rast duSevne, nemanudlne pracujucich.
V rokoch 1946 aZz 1952 vzrastol ich pocet
nasledovne: v obciach do 500 obyvate-
Tov o 6,89, v obciach od 500 do 1000
obyvatelov o 3,6 %, v obciach od 1000
do 2000 obyvatelov o 5%, a v obciach
od 2000 do 5000 obyvatelov o 59/.%8

Praca s podou prestala byf len tra-
dovanim technik a sktisenosti, ziskanych
a overenych predchadzajucimi genera-
ciami, a stala sa tvorivym, dynamickym
agrotechnickym procesom.

Tieto faktory umoznili nielen neby-
valy rast polnohospodarskej produkcie,
ale vyvolali aj zmeny v spolo¢enskom
postaveni rolnikov, v celom spésobe ich
zivota. Moznosf oddelif polnohospodar-
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sky zavod od rolnikovej domaécnosti,
spolu s narastajtcim socidlno-kultirnym
vybavenim obci (elektrifikacia, doprava,
rozhlas, televizia, tla¢ a pod.), ako aj
narastajuce prijmy dedinského obyva-
telstva, vytvorili predpoklady pre zme-
ny aj v Zivotnom style roI'nickych rodin.

Jednym z najmarkantnejsich prejavov
zmeny zivotného 3tylu dedinského oby-
vatelstva a jeho zvySujlcej sa Zivotne]
turovne boli narastajice ndroky na spo-
sob byvania a na vybavenosf doméc-
nosti predmetmi dlhodobej spotreby.
Pre toto obdobie (roky 1949—1960) je
charakteristicke, Zze na Slovensku sa
bytova vystavba realizovala na 71,5 %,
formou rodinnych domov a len 23,29,
formou poInohospodarskych usadlosti.?®
Je to odraz industrializdcie Slovenska
a kolektivizdcie poInohospodarstva, kto-
ré postupne zatla¢ali tradiény vyznam
hospodarskej c¢asti rolnickej usadlosti.
Vyvoj byvania dedinského obyvatelstva
sa zacal uzko spajaf nielen s celym
hospodarskym vyvojom v obci a so
zmenami socidlnych pomerov rodin
druZstevnikov a ostatného vidieckeho
obyvatelstva, ale aj s prenikanim mest-
skych kulturnych vzorov a hodnotovych
orientécii.®

Este vyraznejSie rozdiely ako v sta-
vebnej kulture moéZeme ndajst pri po-
rovnani zivotnych podmienok druzstev-
nych rolnikov, v porovnani s Zivoinymi
podmienkami rolnickych rodin pred
kolektivizdciou. Zivotné skiisenosti rol-
nika sa vtedy neprejavovali len vo vy-
robnej sfére, ale urcovali cely spbsob
rodinného Zivota. Viedli k tomu, Ze vy-
sledky svojej hospodarskej produkcie
vyuzival roInik najméi na reprodukova-
nie vyrobného potencidlu svojho hospo-
darstva. Nakup novej polnohospodarske;j
pody, nastrojov, & dobytka bol vzdy
preferovany pred ostatnymi vydavkami
v jeho rodine. Tato tendencia sa musela
zakonite prejavif v nizkej vzdelanost-
nej urovni (neboli prostriedky na vzde-
lavanie deti, nakup knih, tlace a pod.).



Takyto vysoky stupen stereotypu ro-
dinného Zivota rolnika sa prejavil aj
ako véZny retardaény faktor este v pr-
vom obdobi kolektivizacie, v ¢ase, kedy
existujuce JRD nemohli v potrebnej
miere saturovat finan¢né potreby rodin
druzstevnych roInikov. Az zlepsené eko-
nomické postavenie druiZstiev a tomu
zodpovedajice prijmy dedinského oby-
vatelstva, spolu s vytvarajucim sa za-
mestnaneckym vzfahom druiZstevnikov
k JRD, znamenali zlom v hodnotovych
orientéciach na Zivotné podmienky.

Ako ukazuju vysledky vyskumu Zi-
votnych podmienok triedy druzstevnych

rolnikov a priemyselnych robotnikov
velkyeh podnikov v hlavnych priemy-
selnych odvetviach,® uUroven osobnej
spotreby druzstevnikov sa ani vo svo-
jom objeme, ani v Strukture neodlifuje
od osobnej spotreby ostatnych socidl-
nych skupin nasSho obyvatelstva. Spo-
treba triedy druzstevnych rolnikov
stratila svoj naturdlny, samozasobitel-
sky charakter a napojila sa na celospo-
locenska distribu¢ni sief. Aké tempo
mal tento proces, ndm nazorne doku-
mentuje tabulka o vyvoji vybavenosti
domécnosti predmetmi dlhdobej spotre-
by. %2

Vivoj vybavenosti domdcnosti robotnikov, druZstevnijch rolnikov a zemestnancov predmetmi

dlhodobej osobnej spotreby

Na 100 domacnosti pripada
Rok | Domacnost Gramofé- G
Chladniciek| Pragok | Televizorov| nova mag-| OS90nYeh
netofénov
robotnikov 18,1 69,0 31,9 — 6,7
1960 druzstevnikov 12,5 1,4 19,9 - 7.5
zamestnancov 30,2 66,8 28,1 — 9.3
robotnikov 432 76,5 68,1 15,9 938
1965 druzstevnikov 36,3 84,3 61,9 3.8 14,8
zamesinancov 57,4 75,6 69,8 20,5 16,8
robotnikov 78,2 84,2 80,6 243 28,6
1972 druzstevnikov 6.1 90,2 87,3 23,2 39,0
zamestnancov 82,3 82,1 88,8 39,7 40,5
robotnikov 93,6 98,1 98,5 65,3 474
1977 druzstevnikov 93,3 108,0 99,2 52,7 57,8
zamestnancov 94.3 97,7 98,2 734 53,8
robotnikov 99.4 106,0 98,6 90,7 58,5
1981 druzstevnikowv 98,5 99,6 95,0 75,5 70,7
zamestnancov 101,6 116,8 100,6 106,0 59,4

Popri dobre kvantifikovateInych zme-
nach v spésobe Zivota slovenského vi-
dieka (zmeny v socidlno-profesionalnej
Strukture, v jednotlivych materidlnych
prejavoch sposobu Zivota a pod.) nastali
vplyvom industrializidcie a kolektiviza-
cie zmeny aj na usekoch duchovnej,

spolocenskej a umeleckej kultiry. Cen-
tralnymi problémami sa tu ukazuju
otazky rodinného Zivota, premeny no-
riem moralky a Iudove] etiky v spolo-
tenstve obce, otazky vyznamu obycajo-
vych tradicii, vytvarného vkusu a pod.
Vyzaduju si vsak samostatni analyzu.
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IV. Zdaver

Dedina bela a na Slovensku aj nadalej
ostava jednou zo zékladnych foriem
osidlenia. Prave preto je potrebné ve-
novaf jej aj v narodopisnom vyskume
stcasnosti dostatoéne Siroky priestor.
Pri jeho realizovani si musime uvedo-
mit, Ze po druhej svetovej vojne nastal
v spoOsobe Zivota a kulture vidieckeho
obyvatelstva vyznamny zlom. Burali sa
staré principy a spolo¢enské normy, hoci
nove, socialistické, v praxi eSte neexis-
tovali, iba sa postupne a v tvrdom za-
pase vytvarali a formovali. Preto v pre-
chodnom obdobi, v obdobi prestavby
celého systému hodnotovych orientacii
a postojov, mozno popri pozitivnych
zaregistrovaf aj javy protire¢ivé alebo
negativne.??

. Obdobné tendencie mozno sledoval aj
pri javoch materidlnej kultiry. Nie
vietko, ¢o priniesla industrializacia kra-
jiny, kolektivizacia polnohospodarstva
a s nimi suvisiaca vedeckotechnicka re-
volticia, moZno oznacif za kultdrne.
Mnohé Tudské aktivity neprispievaju
v tomto smere k procesu aktivneho pre-
tvarania a humanizécie prostredia, v kto-
rom Clovek Zije. MoZno ich oznaéif skor
za civiliza¢né dosledky ako kultarne
javy. Uvedme aspon niekolko prikladov
z oblasti, ktoré sme v naSom prispevku
sledovali,

Tradi¢né formy polnohospodarstva,
ru¢né naradie a jemu zodpovedajica
organizacia prace uz nemézu tvorif ziad-
nu technicku, ani organizaéni rezervu
sucasného polnohospodarstva. Sem boli
zaviddzané nové technolégie, zaloZené
na mechanizacii, chemizacii a velkej
koncentracii vyroby. Viedy sa zdalo, Ze
v tychto kvalitativne novych podmien-
kach nema ,,mudrost a sktsenost otcov®
nijaké miesto. Ako sa v3ak ukazalo, nie
vietky nové technolégie v polnohospo-
darstve splnili odakavané vysledky,
napr. nere$pektovali ekologické hladis-
ka. Dnes odbornici-poInohospodari spo-
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lu s ekoléogmi volaju po naprave spé-
sobmi, ktoré velmi pripominaju tradiéné
techniky s osevnymi postupmi, vyberom
vhodnych plodin do konkrétnych kli-
maticko-pbédnych podmienok, sposobmi
organizédcie chovu hospodarskych zvie-
rat, oSetrovanim polnohospodarskej po-
dy a pod. Samozrejme, stiéasné polno-
hospodarstvo bude musief tieto problé-
my rie§if v nepomerne védésich obje-
moch ako ich pozname z dejin agrarnej
kultiry na Slovensku.

Obdobné priklady mozZno uviesf aj
z oblasti stavebnej kultury. Prudka
prestavba slovenskych dedin v obdobi
kolektivizacie mala za nasledok poru-
Senie kontinuity s tradiénou stavebnou
kultirou nésho vidieka. Vybudované
novostavby zacali stracaf spravne archi-
tektonické proporcie a spatost s prirod-
nym prostredim. V mnohych pripadoch
dochadzalo i k rozchodu medzi staveb-
nym rieSenim objektu a jeho funkciami.
Pri stavbe novych domov sa prestali
pouzivaf dostupné a tradi¢né stavebné
materidly. Nova vystavba casto prina-
Sala vela nehospodarnosti a rozbijala
povodni jednotu urbanistického orga-
nizmu obce.

Je isté, zZe likvidacia prekonanych
spolocenskych vztahov musela zakonite
vyvolat aj zmeny v stavitelstve na slo-
venskom vidieku. To vSak neznameng,
ze v novej architektiire nie je mozné
a potrebné wvyuzZival progresivne ele-
menty zo skusenosti a poznatkov tradic-
ného Tudového stavitelstva. Nemame na
mysli mechanické prena3anie formal-
nych znakov, ale uplatnenie elementar-
nych principov tvorby — napr. propor-
cionalitu novej architektury, logiku von-
kajsich a wnutornych komunikac¢nych
vizieb usadlosti, spdtost s prirodnym
prostredim. pouzitie aj tradiénych sta-
vebnych materidlov a pod. Jednoducho
véetko to, ¢o si cenime na pamiatkach
Iudovej stavebnej kultury. Ludovy sta-
vitel dokédzal v minulosti vytvorit doko-
nali symbidzu architektiry s okolitou



prirodou a jeho urbanistika sa stala
integradlnou sucasfou prirodnej krajiny.
Takyto vztah resSpektovania a vyuZitia
architektury a prirodného prostredia
mobze byf vzorom a zdrojom poudenia
aj v su¢asnej architekture vidieka.
Dostdvame sa tak, uZz vo vSeobecnej
polohe, k problému miesta narodopisu
a tradiénych hodnét Tudovej kultary
pri projektovani dalsich zdmerov sucas-
nej spolotnosti. Nazddvame sa, Ze prave
poznavanie a odhalovanie tych tradieii,
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COLMAJTUCTHUHMECKAA KOJUVIEKTUBHBALIAA CEJILCKOIO XO3MHUCTBA U EE OTPAXKEHHWE

B OBPA3E HW3HM CJIOBAILIKOI AEPEBHU
Pezome

Hunycrpramasanua CHOBaKHH BMECTE € COLHAIMCTH-
4ecKolf KOIUIEKTHBK3ALHEH CelbCKOro X03aicTBa MPH-
Hecna ¢ coboi HapyIIeHHE MPHEMCTBEHHOTO PA3BUTHS
TPAIWIHOHHON arpapHOH KyIbTYPLI, KOTOPad A0 TOro
BpPEMEHH DA3BHBANACE 110 MECTHEIM OOpasiiaM W Ha
OCHOBE KIACCHYECKHMX MeXaHH3IMOB NepelaBaHus
TpamauHii. MisMenenns ycnosnil npow3BOACTEA B 3Ha-
QHTEILHO H Mepe CTepIH HKY/IBTYPHO PETHOHANBHBIE
0cODEHHOCTH Pa3BHTHA CIOBALKOTO CEILCKOTO XO-
3AMCTBA H HANILTH CBOC OTPANKEHHE H B €ro COLMAIL-
HOM SKBHBAIIEHTE — B KOJINMEKTHBAX JH01eH, KOTOpEIe
HawalTH paboTaTh B HOBBIX MPOHU3ROJCTRBEHHBIX VCITO-
BHAX.

W3 aroro mupoxoro coekTpa npobiem B ganHoi
CTATHE DACCMATPHBAIOICA CJIGAYIONIHE: BO-NCPBBIX,
XO[ COLHATHCTHYECKOH KO/UEKTHBU3ANHH CE/IbCKOTO
XO35HCTBA, BO-BTOPLIX, WIMCHEHHW] B COUWANLHO-
-KNTAcCOBOH CTPYKTYPE CHOBALUKOH [IPOBHMHLIHHA,
B-TPEThHX, OTPAKEHHE B 00pa3le KHIHH H KYIETYDEL.

B meppoll 4YacTH CTaTeH AaHATH3HEPYETCA XOH
H 0co0eHHOCTH COLHAMHCTHYECKOH KONeK THBH ALK
cenbCKoro xo3siictea B CnoBakud. ABTOP CBOS BHHA-
MAHHE COCpeOOTOYANI Ha 051115[(3 HEPTHI ITOTO MpO-
mecca, B KOTOPOM HADANY C OMCBHOHBIMH YCHEXaMH
CYINECTBOBAIIH KaK IPOTHBOPEMHS, TAK H HeOCTATKH,
EOTOPEIC HOCHMH HE TOMBKO CYOBLEeKTHBHBIH, HO M
o0BeKTHBHELL Xapaxkrep. 3uamsme I3tux daxropos
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HMMEET BAXKHOe 3IHAYCHHE ANA HOHHWMAHUA MOCHRly-
OIOHX A3MEHEHUH B 00pase KH3HW W KYIBTYPHI CIO-
BAalKo# TIPOBHHITHH.

Bropas wacTb CTATHH MOCBAIIEHA PACCMOTPEHHIO
H3MeHeHHH B COLMANILHO-KIACCOBOH CTPYKTYDE Cl0-
BallKOH [ePEBHU, KOTOPKIE, ¢ OIHON CTOPOHEI, ABISA-
IOTCA Pe3ynbTATOM MHAYCTPHAIHIAIMY H KOIJIeKTH-
BABANAM, & C IPYroil CTOPOHLI, ONATH e HeoOXomMM-
MbiM YCTOBHEM NpeoOpasopaHuii B obpase Xu3HK
KOOIEPATHBHBIX KPECThAH,

PasprTHE COUHAITLHO-KAACCOBOH CTPYKTYPE!, B Ha-
YaNbHBIH NEPHOJ KOJUIEKTHBH3ALHH, TOPMO3HIIN
[UTOXAE MATEPHANHHO-TEXHHICCKAE YCIOBHA CEMbCKO-
X03#HCTBEHHOrO0 NPOH3BOACTBA, ITO, 0e3YCNOBHO,
OTpa3uioch B B 00pase KHIHH M Ky/IbTYpe CIOBanKoH
AEpPEBHH B MEPBHIA  TEPHOA  KOMJIGKTHBH3ALIMH.
Toneko B 70-p1e TOOBL IPOLECC H3MEHEHHA COLIMANL-
HO-KIACCOBOH CTPYKTYpLI HpHODpeTacT HeoOXomu-
Myl OUHAMHEY, HaYana (opMHpOBATHCA HOBAR
obmecTBeHHO-IPO(GECCHOHAMbHAA CUCTEMA [NEPEBHH
H HOBas HePapxus UeHHOocTel, COOTBETCTBYIOMAN
HOBBIM YCIOBHAM ITPOM3BOACTBA B CENBCKOM X03sii-
cTBe.

OTpaskeHHe H3IMEHEHHH B MATEPHATTBHbIX YCIOBHAX
KH3HH H B COIMANLHOH CTPYKTYpe KOOUCPATHBHOH
JlepeBHH B ee 00pa3e MHIHH H Ky/JbTyPE COCTAB/IHET
cofepiaHne Tperbell wacrw naumoi craten. Bamma-



gHE 3[eCh COCPEOOTOYEHO HA Te CTOPOHBI XH3HE-
MEATEIGHOCTH, KOTOPLIE CBA3aHLI ¢ CO3NAHAEM Ma-
TepHANEHBIX [IEHHOCTEH B CETbCKOM X03sMCTBE M Ha
HEKOTODBIE M3MEHEHHSA CTHIIA JXH3IHH, KOTODBIE CBA-
4aHbl ¢ 9THM [poueccoM (HIMEHCHHA B KYILTYpe
CTPOMTENECTBA H B YCIOBHAX MH3IHH KOONCpPATHB-
HBIX KDECTRH).

JaxmoYeHHE CTATHH [TOCBAINEHO pPacCMOTDEHHIO
3HAYEHHMA 3THOTpA(HH, KAK HAy4YHOH MHCIHIUIMHEL
H3YHAIOMCH TPANMUMOHHLIC LEHHOCTH HAPONHOMH
KyALTYPEl PH NPOEKTHPOBAHUY NafbHeAMK HencH
COBPEMEHHOTo obmecTBa, ABTOD OPHINE] K BRIBOMLY,

KOTOpBIH HEMOHCTPHDYET HA DsNE NPHMEPOB, YTO
OKTPBITHC H [IO3HARHWE 3THX Tpaumuuii, KoTopsie Ob1
OBUIH CTHMY/THPOBAHE! H B HOBBIX YCIOBHSNX, 4 TAKKE
B COTIACHH C BCEOBIIM HANPAB/ISHHEM HCTOPHYECKO-
FO PA3BHTHA BCErO 0OIecTRa, ABIACTCH COBPEMEHHOM
MECCHell 3THOrpadMH KAK HAyYHOH OMCUHIIIHESL.
Kamxnoe HOBOE NOKONeHME, €CHH XOYET IOCTHYL
Bompmero, YeM CYILIECTBYIOIIAN KYNLTYpa, AOTAHO
coGCTBEHHOM AKTHBHOCTBIO OCBOHTbL KyJBTYDHBIS
HEeHHOCTH, KOTOPHIG OCTABHIH OpPEBbIOYIIHE TOKO-
JIEHHA W TBOPYECKH HCKATh HX HOBOE 3HAYEHHE IS
coBpemeHHOro obpasa ®u3HA obmecTsa.

DIE SOZIALISTISCHE KOLLEKTIVIERUNG DER LANDWIRTSCHAFT UND IHR
REFLEX IN DER LEBENSWEISE DES SLOWAKISCHEN DORFES

Zusammenfassung

Die Industrialisierung der Slowakei bedeu-
tete im Verein mit der sozialistischen Kol-
lektivierung der Landwirtschaft eine Unter-
brechung der Kontinuitdt in der Entwik-
klung der traditionellen Agrarkultur, die
sich bis dahin nach lokalen YVorbildern
und auf Grund Kklassischer Mechanismen
der Uberlieferung entwickelt hatte. Die
Verdanderungen in den Produktionsverhilt-
nissen verwischten in erheblichem MaQ
auch die regionalen kulturellen Besonder-
heiten in der Entwicklung der slowakischen
Landwirtschaft und spiegelten sich auch in
ihrem sozialen Aquivalent ab — in den
Kollektiven der Menschen, die unter neuen
Produktionsbedingungen zu arbeiten began-
nen.

Aus diesern weiten Bereich von Proble-
men beachtet der Autor in seinem Beitrag
folgende: I. Den Ablauf der sozialistischen
Kollektivierung der Landwirtschaft, II. Die
Verdnderungen in der sozialen und Klas-
senstruktur der slowakischen Landbevdl-
kerung, III. Den Reflex dieser Verinderun-
gen in der Lebensweise und Kultur des
Volkes.

Im ersten Teil der Studie wird der Ver-
lauf und die Besonderheiten der sozia-
listischen Kollektivierung der Landwirt-
schaft in der Slowakei analysiert. Der
Autor konzentrierte sich hauptsichlich auf
die gemeinsamen Wesensziige dieses Pro-
zesses, in dem es neben evidenten Erfol-
gen auch Widerspriiche und Mingel gab,

die einen subjektiven, manche aber auch
einen objektiven Charakter hatten. Die
Kenntnis dieser Realien ist eine grund-
sitzliche Voraussetzung fiir das Verstiand-
nis der nachfolgenden Verinderungen in
der Lebensweise und Kultur der slowaki-
schen Landbevilkerung.

Der zweite Teil des Beitrags ist den Ver-
anderungen in der sozialen und Klassen-
struktur des slowakischen Dorfes gewid-
met, die einerseits eine Folge der In-
dustrialisierung und Kollektivierung sind,
andererseits eine unerldllliche Vorausset-
zung fiir die Verdnderungen in der Lebens-
weise der genossenschaftlichen Bauern dar-
stellen.

Die Entwicklung der sozialen und Klas-
senstruktur wurde im Anfangsstadium der
Kollektivierung durch die schlechten ma-
teriell-technischen Bedingungen in der
landwirtschaftlichen Produktion gehemmt.
Dies spiegelte sich naturgemil auch in der
Lebensweise und Kultur des slowakischen
Dorfes wihrend der ersten Etappe der
Kollektivierung ab. Erst zu Beginn der
siebziger Jahre gewann der Prozel} der
Veridnderungen der sozialen und Klassen-
struktur die notwendige Dynamik. Es be-
gann sich ein neues gesellschaftlich-pro-
fessionelles System des Dorfes zu formen
und eine neue Hierarchie der Werte heraus-
zubilden, die den neuen Produktionsbedin-
gungen in der Landwirtschaft entsprachen.

Die Beschreibung des Reflexes der Ve-
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rinderungen in den materiellen Lebens-
bedingungen und in der sozialen Struktur
des genossenschaftlichen Dorfes auf seine
Lebensweise und Kultur bildet den Inhalt
des dritten Teiles der Studie. Die Auf-
merksamkeit des Autors richtet sich haupt-
sichlich auf solche Lebensaktivititen, die
mit der Schaffung materieller Werte in
der Agrarproduktion zusammenhéngen so-
wie auf einige Verdnderungen im Lebens-
stil, die damit verbunden sind (Veridnde-
rungen in der Baukultur und in den Le-
bensbedingungen der Genossenschafis-
bauern).

Am Schlul seines Beitrags befalit sich
der Autor mit der Bedeutung der Ethno-
graphie als einer wissenschaftlichen Dis-
ziplin, die die traditionellen Werte der
Volkskultur untersucht, sowie mit ihrer
Rolle bei der Projektion weiterer Vorhaben

der gegenwirtigen Gesellschaft. Er kommt
zur Schlufifolgerung, dall die Erforschung
und Aufdeckung solcher Traditionen, die
auch unter den neuen Bedingungen stimu-
lativ wirken wiirden und mit der allgemei-
nen Richtung der historischen Entwicklung
der Gesellschaft in Einklang stlinden, ge-
genwirtig die wichtigste Aufgabe der
Ethnographie als einer wissenschaftlichen
Disziplin darstellen. Diese seine SchluB-
folgerung demonstriert der Autor auch an
Beispielen. Jede neue Generation mufl —
wenn sie mehr erreichen will als ihr die
bestehende Kultur bietet — sich durch
eigene Aktivitat jene Kulturwerte aneignen,
die ihr die friiheren Generationen hinter-
lassen haben, und ihre neue Bedeutung
fiir die derzeitige Lebensweise der Gesell-
schaft zu entdecken suchen.

Ludovit Fulla, Kresba na vianoéné pohladnice, 1945
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